LES COUTUMES FUNERAIRES
AUTOUR DE L’ESTUAIRE DE LA GIRONDE
DURANT LE PREMIER AGE DE IER

. Cette étude reste volontairement limitée au premier dge du Fer
durant lequel les pratiques funéraires se transforment aprés une longue
période ol Iinhumation était de régle. Le protohistorien éprouve tou-
jours de grandes difficultés & définir la mentalité religieuse des homines
durant les dges des métaux, aussi doit-il se contenter de décrire minu-
tieusement les faits qu’il observe au cours de ses fouilles. C'est pourquoi
nous avons choisi le terme de coutumes et non celui de rites qui impli-
querait l'ensemble de la cérémonie funéraite avec les actes et les gestes,
les paroles et sans doute les chants qui se déroulaient selon un rituel
prescrit.

Certes, nous ne pourrons étudier en détail toutes les sépultures faute
de documents précis et de fouilles et nous devrons nous contenter d’une
tapide synthése montrant I'évolution des usages. Les pratiques fonda-
mentales restent I'inhumation et Pincinération. En France, la premigre
demeure courante fusqu’d I'dge du Bronze et réapparait au cours de
I’dge du Fer tandis que la seconde commence au Bronze final. Nous
allons nous attacher & déterminer dans quelle mesure ce schéma général
peut s’appliquer a I’Aquitaine.

Les sépultures au premier dge du Fer.

Il convient d’étudier successivement les régions situées au nord de
la Garonne et celles qui se trouvent au sud, le fleuve constituant une
sorte de démarcation entre des pratiques différentes.

[. — LES TOMBES AU NORD DE LA GARONNE

a) LES TOMBES PLATES.

Elles sont présentes & toutes les phases de cette période. Si celle
de Coutras (Gironde} est unique pour la premitre !, celles des Planes a
Saint-Yriex {Charente), de Port-d’Envaux, de Meschers (Charente-Mari-
time) appartiennent & la phase moyenne ? comme les inhumations de la
Fontanguillére (Dordogne). Mais si l'on rencontre des inhumations
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Ll
replides en fosses en Charente-Mrslr.itime (Mesche%rs, )Pc;ite-ddimi%uﬁ, cllz
tombe des Planes constitue un véritable enclos alggrelln g dalme
cHté, entouré de fossés de 1,80 m de largeur pour d, e uegr RLetis
Au Jcentre, une sépulture en fosse de 1,80 m te Oegdeux ey
squelette paré de nombreux bijoux de b'ronze un oI:IClI:S,
s auxljamb[l?s’ lu : bruaCE}i;E Lég;r?cllll;;cl);ss geilbdétalil que la riche
Pour la phase inale nous aiss R
tombe de La Mia & Samt-Georges—dE:—Bqﬂlmge?ulx“ (1 e R
dans une carriére de sable avec un trés riche antm ie 1. ineqte;*minée pa];
brassard formé de 22 éléments,.bou’cle de ceinture, chaine it S
ig e pendeloque ajourée, parure d’e cou ornée c 3
Egugleef lzﬁog::iﬁgs 4.pTout cgla ne paraitrait pas delzplejlc‘e dans u111; ;iipggrlgg
de Franche-Comté. Une autre tqmbe (?7) de P01t-qlﬁnv_atlllxsa
un bracelet et une boucle de ceinture de type mailhacten ”.

b) INHUMATIONS EN GROTTE,

Bien des grottes funéraires : Rancogne (.Charente), dullillbélee 12
Domme (Dordogne}... et des ruisseaux—souterrélms )comn;e Cgc; tlénu i
rifle 2 i -de-Sigoulés (Dordogne) on
Fontanguiflére 4 Rouffignac-de Sigot : &, Topem et
2 ai ion du premier dge du Fer, mais les comp
sépultures 4 inhumation g e i
i i rmettent pas de defini
anciens ou les destructions ne pe . O e
ilisé illere i reste que trois bracelets
utilisés. De la Pontanguillére il ne 10! k ikt
des vases en forme de « saladier » et conservés au musée de Libourne

¢} REUTILISATION DE MONUMENTS MEGALITHIQUES.

Parmi les monuments réutilisés, 'Cifol:lS le \dollmen A2 ccilq C}}:ngﬁ
{Charente), qui a fourni une coupe b1cop1q1}e a\plﬁ‘:d cre111x | edcotr% Ao
graphite et une fibule de fer & ressort bilatéral & pied relevé daté
environs de — 600 B.C.7.

d)} SEPULTURES SOUS TUMULUS.

Nous avons peu de détails sur le tumulus' de Chal_agnac (Dordl?lginéi)3
dont le musée de Périgueux conserve la cerar{nquetams‘;é cg;;: ch; &::es %
ivi & i i contenai ‘es,
Liviers & Jumilhac-de-Grand (Dordogne), qu o
"épée & de fer, des clous et une urn
fragment d’épée & antennes, deux couteaux d , ‘ ;
figt%rée par Dpéchelette 8 Par contre une moins grglndfz 1ncert1t1écf.e plimg
sur les tombes & char du Gros-Guignon a Savigné et de énere o
* Quincay dans [a Vienne qui se rattachent sans conteste au groupe oriental
de ces sépultures Y. La premidre est une mhulgatlon et'coptn??aéto I.?1(13?1
i i nde, une incinéra 7).
les restes d'un sanglier tandis que la seconde, une incinérai
recélait le dépdt d’un cadavre de cheval immolé aprés l’mc1ﬁeratlon. I‘ﬁ
tombe du Gros-Guignon témoigne d’influences multiples (A erdnagnc§
sud, Bourgogne et Franche-Comté, Languedec et Aquitaine) dues a sa
position géographique.
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Drautres nécropoles sous tumulus sont connues ou actuellement 4
Pétude comme celles de la forét de Rechechouart (Haute-Vienne) 9,
ou de la Corréze, ot le tumulus de Saint-Y bard renfermait des sépultures
dans des colfres de pierres et méme dans un trone d’arbre creux 1, Tes
nombreux tertres du Lot n’ont pas encore fait I'objet d’une synthese,
mais un recencement rapide permet d'y dénombrer 61 cas d'inhumation,
10 d’ncinération tandis que, dans 9 tertres, les deux pratiques étaient
utilisées simultanément, Ceite région, plus sensible aux influences orien-
tales, a fourni 9 épées de I'extréme fin du Bronze, deux épées de fer et
au raoins deux épées A antennes.

Dans le Lot-et-Garonne, nous ne connaissons rien des structures
du tumulus de Tucol 2 Tayrac?? qui recouvrait une inhumation : un
squelette entouré de ses armes dont une épée A antennes,

Ce type de monument tumulaire, d’origine trés ancienne dans ['ouest
de la France, semble avoir été utilisé par los tribus du premier age du
Fer du Poitou a I'Agenais sans jamais atteindre ou si peu — tumulus de
La Motte-Ronde, Sémussac (Chatrente-Maritime) —— [a fagade atlantique.
La majorité des tertres recouvre un riche mobilier témoignant
d’influcnces multiples et lointaines. Les fouilles anciennes ne nous
permetient pas d’€tre plus précis sur les pratiques funéraires, mais
Pinhumation 'emporte fargement,

Sur la partie océanique les tombes en fosses ou les tombes plates
& inhumation n’ont donné qu'un mobilier plus restreint beaucoup moins
tiche en objets importés, la tombe de La Mia exceptée.

II. — LES TOMBES AU SUD DE LA GARONNE

De la Garonne aux Pyrénées il

nexisic qu'une seule tombe 3
inhumation 3 Laressingle (Gers),

oll un caisson de pierres renfermait un
squelette accompagné de poteries grossidres et d’une €pée & antennes 2%,
I"artout ailleurs, il s’agit d'incinérations, mais 1z tombe revét alors deux
formes : la nécropole en champ d’urnes ou le tumuluys,

a) LEsS CHAMPS D'URNES.

. Ils sont répartis en deux groupes distincts : Pays de Buch et Agenaié,
différents par les pratiques utilisées,

1. Les champs d'urnes du pays de Buch ( Gironde).

Les champs d’urnes du Martinet et du bourg & Salles, du Truc-du-
Bourdiou & Mios furent fouillés aprés 1914 par B, Peyneau. Récemment
celui de Balanos au Teich a commencé 4 fournir des éléments inté-
ressants,

Les wurnes, enfouies sous 0,50 m de s
contiennent les restes des ossem
soires remplis de sable bl

able, quelquefois moins,
ents briilés et un ou deux vases acces.
anc. Elles sont recouvertes Par un plat-couvercle
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et enrobées dans une masse de cendres et de chatbons provenant du
biicher fundraire qui se trouvait a l'extérieur da champ d’urnes. La
disposition des urnes dans le sol est anatchique, sauf au Bourdiou pour
quelques concentrations d’urnes limitées par des murettes, Il est possible
d*évoquer i ce propos des enclos familiaux. Le mobilier métallique n’est
que tarement présent (5 tombes au Bourdiou sur 533) et se rapporie
seulement & la phase finale du premier age du Fer. Les armes et les
bijoux sont alors trés déformés par le feu.

L’incinération n’est jamais trds compldte et fes restes osseux ont

certainement subi des mutilations destindes & leur permettre d’entrer

dans les urnes 4,

2. Les champs d'urnes de I’Agenais.

Deux d’entre eu, ceux de Fauillet et de Bazens, situés & proximité
de 1a rive droite de la Garonne, s’apparentent & ceux du pays de Buch.
Par contre, les deux auttes, ceux de Lesparre et des Riberottes & Barbaste
en different beaucoup pat les superstructures des tombes 15 Si celles-ci
sont, comme & Arcachon, plates et sans ustrinum, des arcs ou des cercles
de pierres les ceinturent, rappelant ainsi les structures relevées dans les
tumufus pyrénéens.

Le mobilier n*apparait qu'a la phase moyenne et devient abondant
3 la derniére période mais sans épées. Les restes osseux, aprés l'inciné-
ration, sont triés et méme lavés et sont placés, sans charbons, dans les
arnes, Celles-ci sont coiffées de leurs couvercles avec parfois un vase
accessoire retournd contre ces derniers. Aucune offrande animale n’a été

constatée,

b) LEs TERTRES TUMULAIKES,

Nombreux da Médoc a U'Agenais, les tumulis ont été mal fouillés
et n‘ont pas donné le matériel utilisable. Ainsi en estil des tertres de
Talais, de Vendays, de Moulis, de Listrac, de Pessac, de La Bréde en
Gironde. Par contre, deux groupes importants, ceux du pays de Buch et
du Bazadais, permettent de préciser I'époque de [eur érection et les
pratiques funéraires utilisées.

1. Les tumuli du pays de Buch.

Associés aux champs dusnes dans la basse vallée de la Leyre, a
Mios et & Biganos, ils attefgnent un diamétre de 10 & 34 m et une
glévation de 0,60 m & 2,50 m. Souvent entourés d'un fossé, ils sont
peu bombés et leur masse, composée de terre de bruyére, est parsemée
de charbons de bois.

lLes urnes se trouvent au cenire et souvent enfouies dans le sol
naturel dans e cas d’une sépulture unique, étagées dans le tertre pour
les sépultures multiples (quatre au maximum). Chaque incinération a été
effectuée sur un bficher funéraire élevé a 'ouest de l'urne et les ossements
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Egitjl[leess éflssen}ti%lesl dansd}’urne. Celle-ci contient un ou deux vases acces
a ofc close d'un couvercle, puis ei g :
is enrobée de charb
cendres. Dans un seul ca ’ e
s (La Houn de la Pe i i
] . : vre) des pierres d’
desslrﬁent autour de 'urne un grossier caisson protecteur g e
a i LY e . a4 .
abondantcg;n;ac‘lrgg Izsétcﬁres pog;l‘ssee, malsI le mobilier métallique, plus
amps d'urnes, est lui aussi )
SueRuaIpaE s che ; passé par les flammes
- ttf]is detelrlore. Progresswem}ent, les tertres remplacent le champ d’urnes
e seule tombe du Bourdiou se rapporte 4 la dernidre phase

2. Les tumuli du Bazadais.

Les : a Lig i
o deu;ert%es sonlt nombreux i L1gnfm, au Nizan, a Bernos, 4 Houeillgs
nécropoles seulement ont été partiellement fouillées & Marim.

& CI. g

Le groupe de Marimbauli.

. nl:les’:1 tuﬂmth de Marimbaplt (12 a 30 m de diametre pour 0,70 m
ks e apteyr} comportaient au centre, pour deux d’entre eu;( une
su]ij-m u];el 4 incinération recouverte d’une couche de sable blanc que
sl dgﬁniaégn:eﬁ?e 01111; de %CI’II;ZII'GS et de charbons provenant du bﬁc}?er
X recélait pas cet amas de d i ille

il er s ‘ E cendres, mais la fouille
L I]Jﬁ; eet:t igﬁl}ﬁgf. P?r contre, il a fourni un imp(,:-rtant matériel :
vercie, quatre vases accessoi :

e ef : : oires et une longue épé

de fer & soie rectangulaire ce qui le date de la phase finale 17 SRS

Le tumulus de Deyres & Cudos.

2o
[1 Ie“e]e une SfIUCtU.IS ElIlalO ue, mais lulll(, se tro Ve au ce te
g N u n

© s s s : 5
us laire d’incinération formée d'une mince couche de charbons

repo éfié
posant sur un sol fortement rubéfié, Le tertre est en outre ceinturé, 3
B4

deux meétres d Eriphéri
¢ sa périphérie, par un ¢
ke le ercle de blocs alcair
mateiel recueilli est exclusivement céramique # I
e '_ AT '
e s?i?rslf di plerres est un élément nouveau pour les tertres de la
el l,e con; : I}:g;sr,ssné danﬁi dei chc?mps d'urnes des environs de Barbaste
ans les Landes, 4 40 | .
o : ! : des, km au sud, dans la né
es Treize Pouys & Sarbazan. La, dans le premier tert ok
pierres entoure le tumulus qui renfermait une e émdcercle o
urne au sud d'un amas

de cendres et de charbons agglomérés °. Ce type de structure devient

courant dalls lBS fuj”uh de a civilisat 8 py cnee e (]1] [] (=] e C «
1 o -

3. Les groupes du sud de U'Aquitaine.

Beagcoup plus au sud d’autres
peuvent étre individualisées -

— les tumuli de Sarbazan, en pays d’Albret

groupes de nécropoles tumulaires
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Fic. 1. — Carte des sépultures qu premier dge du Fer.
1. Tumulus ; 2. Grotte funéraire; 3. Caisson ; 4. Monument mégalithique ;
5. Inhumation ; 6. Lacinération ;

7. Champ d'urnes; 8 Tombe an fosses

Les sites :

1. La Mia, Saint-Georges-les-Baillargeaux, Vienne, — 2. Tombe & char, Séneret,

Vienne. — 3. Les Roches-Prémaries, Andills, Vienne, — 4. Tombe & char
du Gros-Guignon, Savigné, Vienn

e. — 5, Dclmen A 2, Chenon, Charente. —
6. Tumuli de la forét de Rochechouart, Haute-Vienne. — 7. Les Plangs,
Saint-Yriex, Charente. — 8. Port-d’Envaux, Charente-Maritime. — 9. Mes-
chers, Charente-Maritime., —

10, Tumulus de TLiviets, ]umﬂhac-le-Grand,
Dordogpe. — 11, Tumulus de Saint-Yhard, Corréze. — 12, Tumulus de

Chalagnac, Dordogne. — 13. Tombes des Pctits-Sablons, Coutras, Gironde.
__ 14 Ruissean souterrain des Clusets, Blasimon, Gironde. — 15. La Fon-
tanguillere, Rouffignac<le-Sigoulés, Dordogne. 16, Grotte du Jubilé,
Domime, Dordogne. — 17, Champ d'urnes, Fauillet, Lot-et-Garonne, —
18. Champ d’urnes, Bazens, Lot-et-Garonne. — 19, Tumulus de Tucol, Tayrac,
Lot-et-Garonne, — 20, Tumulus de Talais, Gironde. — 21. Tumuli de

Vendays, Gironde. 22. Tumuli de Moulis et Listrac, Gironde, — 23. Tumuli
de Pessac, Gitonde. — 24. Tumuli

de La Bréde, Gironde. — 25. Champ
Furnes et turmili du Pays de Buch, Gironde. — 26. Tumuli du Bazadais,
Gironde. 27. Tombe & incinération?, Ambrus, Lotet-Garonne.
28, Champs d’urnes, Barbaste, Lot-et-Garonne, — 29, Caisson 7, Laressingle,
Gers, — 30, Tumuli de Sarbazan, Landes, — 31. Tumuli de La Chalosse,
Landes. — 32. Tumuli du Tursan, Landes.
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Fic. 2. — Les nécropoles du premier dge du Fer aguitain.

I. Tumulus ; 2. Incinération; 3. Champ d'urnes avec cercles de pierres:
4, Inhumation ; 5. Groupe de tumuli,

Les siles

1. Nécropoles du Pays de Buch, Gironde. — 2. Champ d’wrnes de Fauillet, Lot-
et-Garonne. — 3. Champ d'urnes de Bazens, Lotet-Garonne. — 4, Champs
d'urnes de Barbaste et de Lausseignan, Lot-et-Garonne, — 5. Champs d’urncs
du Tarn (Saint-Sulpice-la-Pointe, Sainte-Foy, Montans, Buzet, Rogquecourbe).
6, Champs durnes de Vieille-Toulouse et Le Cluzel, Haute-Garonne. -
7. Champ d’urnes de Bordes-sur-Riviére, Haute-Garonne. — 8. Champ d‘urnes
de Garin, Haute-Garonne, — 9, Champ d'urnes d’Ayer, Bordes-sur-Lez,
Arigge. — 10. Tumulus de Talais, Gironde. — 11. Tumuli de Vendays,
Gironde. — 12. Tumuli de Moulis et Listrac, Gironde. — 13. Tumulus de
Chalagnac, Dordogne, — 14, Tumuli de Pessac, Gironde. — 15. Tumuli de
La Bréde; Gironde, — 16. Tumuli du Bazadais, Gironde. — 17. Tumuli du
Lot. — 18. Tumulus du Tucol, Tayrac, Lot-et-Garonne. — 19, Caisson {?)
de Laressingle, Gers. — 20, Tombe d’Ambrus, Lot-et-Garonne. — 21, Tumuli
de Sarbazan, Landes. — 22, Groupe de La Chalosse, — 23. Groupe du

Tursan, — 24. Groupe du Pont-Long. — 25. Groupe de Tarbes.




2 =
16 ARCACHCN ET LE VAL DE L EYRE

le groupe de la Chalosse : Vicqg, Saubusse, Narrosse, Mimbaste,
-85, Clermont ; . .

ﬁacngﬁf;e du Tursan : Nauthéry, Aubggnan,C(,o;l}?gucﬁ{ésggﬂga{l '
— [ B rarber, Serres-Castets, g .
— le groupe du Pont-Long : Bougarbet, PR e

; de Tarbes qui regroupe les nécrop es
%afézigﬁan et de Ger qui totalisent 538 tertres funéraires dans un
rayon de 50 km autour de Tarbes.

La dualité des pratiques funéraires.

Au nord de la Garonne, dans la zone maritime, Iab prathétte dcel;z
I'inhumation se perpétue tandis que la structure des t{t)%fll)eis efvfosses
i tumes trés anciennes : S,
aspects divers selon des cou I I GRIC
cutilisati uments mégalithiques, g
tombes plates, réutilisation de mon ents 1 : D
i ‘ i rédilection pour les sép
raires, Il faut noter toutefois une p \1 SR
¢ i de deux tombes & char sou lus.
fosses et la présence en Poitcu ) &l e
: inuité des pratiques (inhumation,
Nous voyens dans cette continui prat Linghot, FAnCE
g X la solide implantation du group
s les sépultures) la preuve de '
gfaélll'lat qui 1ajbsorbe les diverses influences en se maintenant longtemps
le premier dge du Fer. . er , .
duralita 201;16 intérie%lre présents des caracterc;s dlfieulantis, egoi Slgn];gte&ei
i if central, 1’abon
e qu'on atteint les marges du Massi ges
g:srﬁ ftcllnéraires . tumulus de la Haute-Vienne (ROCI‘:?Céllouart’diﬁiﬁ
i ' & i il a été constaté 61 cas -
ulien, Nexon), de la Corréze, du Lot ot i iConBtAtc bl .
1Iaation pour 10 d’incinération. Cette regm}n a p{Odtljlzt‘Le r?n eespe?ﬁ'i) rxjeqﬁ@fﬁg
a Epé - et 3 &pées & a
de I'Age du Bronze, 2 épées de fer e ' fenDs R
[ épdt du Bronze final. Du Poitou aux ses
ne compte qu'un seul dépdt 1. Du iy Catleaes
é Srami décorée au graphite, inconnue q :
PIBSGHCB dG Ceramique ) I,AH d S d ik 13 e
émof i agne du Sud.
émoigne d’influences directes de ems ‘ .
}rgrlltigre avec le groupe de Vénat, la limite lfitelmt? par les tribus du
ier A 3 tlantique.
remier Age du Fer dans leur avancée vers UAtl ue
& Au mgld du fleuve c’est lincinération qui est la regle, abso'lue. Iies
champs d’urnes n’ont franchi la Garom&e que poul} Een\?;:ze{:es]lé;%il; !
' . i t de méme & lest a
ays de Buch et dans 'Agenais. 1l en es :
chl’grnes du Tarn et du Teulousain et, au sud, avec ceux du Clommmgisi
et du Couserans. Ces derniers possédent des ce];cles de dp1%:rei qt
évoquent les structures entourant les urnes de la nécropole de 1ar afq ?S
Partout ailleurs, nous ne trouvons que des tertres avec que quem(’)us
une résurgence de la coutume du champ d’urnes dans le Turs}an 1(z‘um) ,
T 3 d’Aubagnan : 75 4 80 urnes formant 43 groupes de sépultures) e
la région de Tarbes (fumuius P 2 de Ba_rzt}n i 29 §eppltures). e
La pratique généralisée de l'incinération 1nd1qt}e_ une prer‘nd
arrivée de peuples & fa fin du viir® sitcle dans ceite région dfe ]mom re
densité de peuplement. Ces peuples ont suthsamment don‘lm?_ a 'popclllé
lation locale pour lui imposer cette ncuvelle pratique qui s’inspire o
puissants motifs religieux. Leur fixation s’est effectude, en clomlr.n}tmau -
agticoles, sur des territoires fertiles comme le pays de Buch, 1’Agenais,
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le Toulousain et le Comminges d’ott leur influence s'est étendue A toute
I"Aquitaine. Cela expliquerait en partic que, 1incinération adoptée, les
nécropoles revétent des formes différentes, champs d’urnes sur la péri-
phérie, nécropoles tumulaires & Iintérieur. Cela paraft normal, cette
coutume €tant a la fois utilisée depuis le Chalcolithique en Aquitaine ct

représentant la structure la plus courante de sépulture au premier Age
du Fer.

Pourtant un délicat probleme se pose pour le pays de Buch. En
effet, Ia donnée la plus importante est le long voisinage de deux coflec-
tivités pratiquant des coutumes Funéraires différentes : l’une restant
fidele au champ d*urnes, I'autre utilisant des tettres funéraires. La facon
dont les nécropoles sont groupées dans F'espace et dans [e temps implique
deux communautés, Les champs d*urnes sont groupés au sud, prés de
Salles et de Mios, sur des habitats du Bronze final, tandis que les tertres
s'alignent dans la basse vallée de a Leyre entre Mios et son embouchure.
Le Buch n'ayant jamais connu de tumulus auparavant, nous VOyons, vers
la fin du vir sidcle B.C,, I'arrivée d’une autre comumunauté, pastorale et
semi-nomade, qui, attirée par la richesse et le rayonnement dy groupe
d’Arcachon, vient se fixer sur un tetritoire proche, amenant cette cot-
tume neuvelle du. tumulus. Ces arrivants vont alors, par un processus
de concurrence, prendre le pas sur Pancienne communauté agricole. s
recevront aussi, venues- de I'Agenais, les influences du groupe de
Fauillet, sensibles dans le champ d’urnes de Balanos au Teich, le seul
intégré au miliey des nécropoles tumulaires. Nous comprenons mieux

maintenant la genése des urnes de la seconde phase du groupe
d’Arcachon,

L’étonnant développement de la métallurgie en Aquitaine au cours
du premier dge du Fer nous empéche de souscrive aux théories selon
lesquelles notre région n’a jamais connu durant cette période d’apports
directs et que son évolution n’est que Je fait de contacts et d’échanges
comierciaux. Il a bien fallu que 8’y implante le travail de fer avant
qu’il ne connaisse un développement et des techniques jamais &galées en
d’'autres régions. Sur les 78 épées A4 antennes recensées en France,
39 proviennent de VAquitaine et possédent des caractéristiques qui en
font un type particulier tros original. Nous préciserons toutefois qu’il
faut éviter la notion d'invasion guerricre et qu’il ne s’agit que de bandes
peu nombreuses, admises sans difficulics parce qu'elles aménent des
techniques nouvelles tant céramiques que métallurgiques. Nous pensons
en particulier & des familles de forgerons nomades aui vivent eq marge

des clans, travaillent sur commande et fournissent des armes et des
bijoux contre leur nourriture.

sera le stimulus

permettant aux Aquitains de réaliser leur insensible passage du premier

dge du Fer,
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Au nord de la Garonne Pinhumation qui n'a jamais cessé d’étre
pratiquée, trouve un terrajn favorable et se maintient. Au sud, dans
I’ Aquitaine, l'incinération, adoptée vers la fin du vir© sigcle B.C., restera
en vigueur, soulignant ainsi la grande originalité de cette province.

Fautil conclure que 'Aquitaine forme alors un tout et que le
premiet 4ge du Fer en a forgé 'unité ? Certainement pas, car si certaines
coutumes sont générales, les tres nombreuses variantes dans le détail du
rituel funéraire permettent de se représenter cette régicn comme une
mosaique de petits peuples, voire méme de tribus, gardant leur particu-
larisme malgré des contacts constants avec le Languedoc ou le Centre-
Ouest et assimilant trds vite les nouveautés qui leur sont apportées.

L’Aquitaine perdra pourtant au coOufs de cette période le retard
chronologique et culturel qu'elle accusait & la fin de dge du Bronze.
Le passage progressif, sans heurts, du premier au second Age du Fer
permet d’affirmer que déja les Aquitains étaient des proto-celtes qui
avaient extrémement développé les techniques de la métallurgie du fer.

Si nous soulignons originalité de I’ Aquitaine c’est que nous croyons
qu'une étude trés minutieuse des coutumes funéraires du premier &ge
du Fer permettrait d’y individualiser déja les onze (ou douze) peuples
aquitains que cite César au tivre J11 du Bellum Gallicum.

A. COFFYN.
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